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Ministerstvo dopravy
k rukam reditele odboru Karla Hanzelky
nabrezi Ludvika Svobody 12/1222

110 15 Praha 1
11. listopadu 2009

Tento dopis povaZzujte za petici ve smyslu zakona ¢. 85/1990 Sb., o pravu peti¢nim

Véc:
Petice za zmény v legislative CR ve veéci
emisnich kontrol motorovych vozidel

Uvodni slovo

V Ceské Republice schvélené predpisy tykajicich se emisnich kontrol motorovych vozidel ma jiz del3i
dobu nepovsimnuté mezery v legislativé. Jsme jedinymi na svété, kde jsou tfidény emisni stanice ,dle
znacky vyrobce”. Ne tedy kazdd stanice méreni emisi mGze méfit prakticky stejné spalovaci motory,
pokud je na kapoté vozidla jiny znak vyrobce. ZaslouZil se o to dle § 23, odst.7 vyhldasky ¢. 302/2001
Sb.*

*Predpis ktery toto cituje:

Ministerstvo dopravy v souladu s § 23, odst.7 vyhlasky ¢. 302/2001 Sb., o technickych prohlidkdch a
méreni emisi vozidel, a s ,PoZadavky na zarizeni a provozovadni skolicich zarizeni pro diagnostiku a
opravy emisnich systému motorovych vozidel”, ¢.j. MDS 867/02-0150, ozndmenymi ve Véstniku
dopravy ¢. 7-8/2002, 4/2003 a 14/2003, povéruje provozovdnim téchto Skolicich zarizeni (ddle jen
,5ZD*) skoly a jiné organizace.

Obsah petice:

Problém schvalovani emisnich stanic na jednotlivé znacky se tdhne od roku 2001, kdy byly ve snaze
vytvorit spravedlivé prostredi volné soutéze schvalen kontroverzni predpis, do jehoz neodkladné
zmény se pravdépodobné nikomu nechce. Diky nému se v této oblasti vrsi problémy, které nikdo
neresi... Tento dokument popisuje jen nékolik malo procent z Iéta velmi neodborné a nekomplexné
prepracovavané az zaplatované vyhlasky 302/2001 Sb. a zakona ¢. 56 56/2001 Sb. ze dne 10. ledna
2001 o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich. Oboji jsou oproti stavu dnes
pouzivanych technologii zastaralé, zcela nefunkéni a nepouzitelné. Pokud by se mél udélat vycet
probléma, které tyto predpisy nefesi a kvili kterym se prakticky vSichni provinuji, neb se provifiovat
musi, byl by takovy spis na nékolik desitek stran A4.
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Sporné body vyplyvajici z platnosti tohoto piredpisu:

Uvodem struény popis ¢innosti vyplyvajicich ze shora citovaného predpisu:

Motorova vozidla se spalovacimi motory jsou vybavena v zasadé aZ na mensi Ci vétsi detaily velmi
podobnymi Fidicimi systémy. Jejich zakladni déleni odpovida tedy, jakoZ i déleni pouzitych méficich
pristrojd, dvéma kategoriim :

1. motory ,vznétové”
2. a motory ,zazehové”.

Obé kategorie pouzivaji napfi¢ spektrem znacek stejné nebo velmi podobné prvky pfipravy smési pro
spalovani a nasledné vyuzivanou pohonnou silu, i Uprava jejich zplodin za U¢elem snizovani
emitovaného mnozZstvi je v obou téchto kategoriich stejnd nebo velmi podobna. Z toho vyplyva, ze
zkuSebni technik SME (stanice méreni emisi) nebo autoopravny s udélenym opravnénim emise méfit
musi tyto zakladni principy znat, aby je mohl zkontrolovat.

V Ceské Republice viak aktudlné platny pFedpis nafizuje:

1. Ze je nutné provadéni $koleni na jednotlivé znaéky motorovych vozidel, nikoliv na systémy.

2. Ze kaidda emisni stanice musi mit povéfeni na kazdou zna¢ku vozidla zvlast, a Ze musi o viechny
tyto znacky Zadat véetné nové expertizy pracovisté.

3. Zeje nutné, aby se kaZdy, kdo chce méFeni emisi provadét, byl povinen proskolit na kazdou
jednotlivou znacku v sérii Skoleni o celkovém trvani nékolika pracovnich dni a za ndklad(
v celkové vysi nad 50.000,- K¢

4. Ze 3kolici stfediska jsou povinna u MD nahladovat a nechat schvalovat viechny znacky, které
chce Skolit a musi Zadat v pripadé, chce-li opravnéni rozsifit o dalsi znacku.

Tato Ctyfi nafizeni s sebou vle€ou sérii rozsahlych otaznik(, které v jejich dlsledku dokonce zasahuji do
omezovani svobody obéan(i CR. Obéan vlastnici motorové vozidlo a odpovidajici za jeho stav je ze
zakona povinen podrobit toto své vozidlo pravidelnym prohlidkam, potiz je vtom, Ze nemusi SME,
ktera smi méfrit pravé jeho znacku v jeho okoli viibec najit. Déleni emisnich stanic dle schvalenych
znacek neni nikde zverejnéno, a tak ob¢anovi nezbyva, nez jezdit od jedné stanice ke druhé a ptat se,
zda ma ta ¢i ona povoleni mérit praveé jeho znacku.

Dalsi skutecnosti vyplyvajici ze zakoni a vyhlasek, které omezuji i¢innost
samotnych emisnich kontrol a kvalitu odvadéné prace a vysledki SME:

5. Soucasné znéni zakona zakazuje provadéni kontroly emisi mimo schvalenou zkusebnu.
Tento fakt prakticky znemoznuje kontroly emisi v provozu, kde jsou paradoxné vozidla
optimalné k testu pfipravena —tedy v provozni teploté.

6. Soucasné znéni zakona prakticky neumoziuje kontrolu kvality prace emisnich stanic (ddle jen
»SME“)

7. Kontrolni organy se mohou soustfedit jen na dodrzovani kontroverzni vyhlaskou nafizeného
seznamu znacek vozidel, ¢i na jiné nepodstatné detaily, pficemz jim unika hlavni ucel kontroly,
zda SME provadi kontroly uc¢inné. Na to, ¢i vozidlo v provozu emisni limity skutecné spliuje,
provadéci pokyn v soucasné legislativé chybi.

Kontrolnim orgdnim tak zjevné unika samotny smysl existence sité stanic méreni emisi.
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Shora uvedenymi nafizenimi byla v podstaté odstartovana série dalekosahlych a zavaznych problému,
které maiji dalekosahly a dramaticky negativni dopad na tyto oblasti:

a)

b)

c)

d)

e)

Skolici stiediska, kterd jsou MDCR na zakladé , Pozadavkl na zafizeni a provozovani kolicich
zafizeni pro diagnostiku a opravy emisnich systémU motorovych vozidel”, ¢.j. MDS 867/02-0150
jsou schvalovéana na zakladé predlozeni souboru povinnych vybaveni, avsak lektofi, ktefi zde
Skoli, nejsou provérovani ze znalosti systém, které udi.

Z principu pritomnosti ca 36 znacek vyrobct motorovych vozidel na nasem trhu a dalSich znacek
schvalenych individuelné k provozu na verejnych komunikacich vyplyva, Ze i pocet ,,Skoleni na
znacky” je stejny, ackoliv pocet systému pouzivanych témito znackami je ca 6 x nizsi.

Z principu v téchto vozidlech ca 36 znacek pouzivajicich v zasadé ca 5-8 emisnich systémd

v rznych kombinacich vyplyva fakt, Ze na ca 31 skolenich nafizenych souéasné platnym
predpisem musi lektor v zasadé opakovat neustale stejné principy funkce systémdu.

Tato skutecnost stavi lektory Skolicich stfedisek do velmi nepfijemné situace, kdy jiz na 6.
Skoleni je lektorovi Skoliciho stiediska ze strany Gcastnik( Skoleni vyéitano, Zze mluvi neustale
dokola o tomtéz, a bude mluvit jesté dalSich 30 kurzd o tom samém za neskutecné eskalujicich
naklad(l pro ucastniky Skoleni, které by chtéli méfit vSechny znacky vozidel.

Nutno podotknout, Ze tyto vytky jsou opravnéné, nebot napr. v sousednim Némecku i
Rakousku se skoli pouze na ,systémy” nikoliv na znacky a za ca 16x nizSich nakladli nez u nas.

Namitkou k bodu c) mize byt argument, Ze kazdd SME pfece nemusi mit schvaleni pro viechny
znacky, co? slychdvame zejména z Ust Gfednik MDCR, ale pravé tato moZnost spousti_jeden

z nejvaznéiSich dopadi na cely systém kontroly emisi:

Majitel motorového vozidla podléhajici povinnosti kontroly emisniho chovani motorového
vozidla v jeho vlastnictvi musi navstivit takovou SME, ktera ma schvaleni na pravé jeho znacku
vozidla a ne jinam.

Zatimco v sousednim Rakousku je Zadatel o SME (u nich AU) ze zakona povinen nabizet nejen
vSechny znacky najednou, ale nesmi nabizet pouze méreni na ,,zaZzehové” nebo , vznétové“
ale oboiji, usti narizeni nasi legislativy v masové sikanovani majitel motorovych vozidel od
emisni stanice k emisni stanici, kde vSude mUzZe majitel napf. vozidla znacky Subaru slyset: ,My
nesmime mérit emise na vozidlech Subaru, protoze by nam hrozilo zastaveni ¢innosti ze
zakona“.

Skutecnost uvedena v zavéru predchazejiciho bodu d) uvadi majitele takového vozidla, na které
bude ve svém okoli tézko shanét dle definice zakona ,pro tuto znacku schvalenou”“ SME, do
velmi tézké a stresujici situace. Nutno fici Ze i roz€arovany majitel takového vozidla muze i pres
své jinak kvalitni moralni vlastnosti dokonce zacit pozadovat emisni znamku ,,za Uplatu®,
protoze pfi,shanéni“ SME, ktera ,,smi“ méfit jeho znacku vozidla, mu jednou trpélivost
zakonité dojit musi.
Tvrzeni Ze jsou emisni stanice nékdy skute¢né nuceny obejit nesmyslnosti zakona, Ize dolozit
fakty:
a. Ze existuji vozidla exotickych znacek s vylepenou emisni znamkou, ackoliv Skolici zadné
stfedisko tuto zna¢ku nema v seznamu ,,Skoleni na znacky”
b. Ze existuji takova vozidla s vylepenou emisni znamkou, které prakticky podle stavajicimi
pristroji, které jsou emisni legislativou schvaleny, nelze plnohodnotné zméfit...
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Tim nechceme rici, Ze by mély byt tato SME potrestdny, ale Ze by se méla zménit nesmysind
vyhlaska.

f) Kontrolni organy kontrolujici praci SME a postupuijici dle vyhlasky s ¢islem jednacim “C.j. MDS
867/02-0150“ se napf. v seznamu vozidel mérenych emisni stanici nepozastavi nad vozidlem
typu napf. Ford Galaxy, ackoliv je pod kapotou kompletni hnaci agregat znacky Volkswagen, na
kterou mit tato SME schvaleni dle aktudlniho znéni predpisu nemusi.

Téchto absurdnich pripadl je samoziejmé mezi znackami z diivodu kooperace mezi vyrobci
mnoho (Chrysler — Mercedes - VW; Ford — VW- Nissan; Renault — Toyota; Hyundai —Kia,
Daewoo — Opel — Chevrolet, apod.).

g) Dalsim, paradoxem je, Ze u vozidel vybavenych systémem s pfimym vstfikem palivaa s
technologii s vrstevnicovou tvorbou nehomogenni smési jiz vyzaduji v kontrolni procedure pfi
mefreni emisi zvlastni rezim, ktery dalsi vyhlaska o schvaleném vybaveni nejenom Ze nenafizuje,
ale jej dokonce nepovoluje.

h) Neexistence metodiky kontroly emisniho chovani motorového vozidla v provozu je dalSim
negativnim jevem, ktery ztéZuje orientaci emisnich technikl v postupech u fady modernich
systému. Tyto problémy se pouze vrsi, protoZe je zakon prosté neresi.

i) Dalsim, sice vedlejSim, ale zdvaznym jevem je, Ze pfedpisy o schvalovani SME na jednotlivé
znacky prakticky zlikvidovaly malé podnikajici subjekty, kterym se investice do emisni stanice
nevyplaci. Na kazdou novou schvalenou zna¢ku vyzaduje MDCR vidy novou provedenou
finanéné ndrocnou expertizu.

Ze je sougasny systém kontrol nefunkéni, naznacuje i statistika, ve které pfi primérném stafi vozidla
v CR jsou pouhd 3% vozidel nevyhovuijicich, zatimco v sousednim Némecku, kde je priimérny vék

evvs

z Ceské statistiky je z divodU ochabnuti a nedcinnosti kontrolniho systému klamny a je jen dlsledkem
10 let trvajiciho patogenniho stavu za soucasnou technikou pokulhavajici legislativy v Ceské Republice.

Postoj, jakym kontrolni organy povérené statem soucasny stav komentuji, se da vyjadrit slovy Ing.
Jeleny Lukasové z MDCR v jedné z nekoneénych diskusi o0 nesmyslnosti sou¢asnych zakon( a predpisd,
Ze nema jinou Sanci nez tvrdit, Ze trava je modrd, pokud to bude tvrdit zakon. V tomto smyslu bude
Ing. Lukasova pry i nadale provadeét prisné kontroly.

Pokud tedy tomu tak je, a neni jiné Sance, pak bychom chtéli aktivné prispét ke zméné zadkona a
vyhlasek ze zjistnych a shora popsanych ddvoda.

Navrh na resSeni
1. Urgentné novelizovat zdkon €.56 a vyhlasku €. 302, nové predpisy podrobit analyze u nékolika
subjektd a celé znéni zjednodusit tak, aby zmény novych metodik pro nové pfichazejici
technologie nemusely podléhat schvalovani parlamentem.

2. ZruSeni systému Skoleni ,,na znacky” a nahradit jej Skolenim ,,na systémy“, pficemz
doporucujeme prevzeti systému Skoleni co do obsahu i rozsahu od vyspélych soused( (SRN
nebo Rakousko), kde systémy jiz funguji a jejichZz poznatky je mozné ve Skolenich vyuzit.
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3. Vytvoreni zakladnich metodik pribéhu méreni emisi véetné konkrétniho popisu procedur, na
jejichz zakladé bude mozné provadét i kontroly kvality odvedené prace SME a kontrolovat
kvalitu prace SME tak, Ze se Cerstvé zmérené vozidlo zméri pri namatkové kontrole znovu pod
dohledem kontrolnich organG. Aktualizace téchto metodik navrhujeme zverejnovat v
pravidelné vychazejicim ro¢nim manualu pro stanice kontrol emisniho chovani motorovych
vozidel (dale jen SKE).

4. Zruseni moznosti psani emisnich protokold ru¢né a zavedeni moderniho sledovani
kontrolovanych vozidel v centralni internetové databazi s protokoly on-line s porovnavanim
protokoll se ,,stejnymi vysledky”. (sniZzeni moznosti pfi kontrolach podvadét)

5. Piepracovani metodiky kontrol uzivané aktudlné statnimi organy ¢&i tredniky MDCR tak, aby
byla pozornost ze ,znackovosti“ a ,kontroly vyse ceny za provedeni emisni zkousky“
preorientovana zejména na kvalitu a ucinnost prace SME, zejména na skutecny emisni stav
kontrolovanych vozidel a na emisni chovani motorovych vozidel pohybujicich se na verejnych
komunikacich.

6. Zavedeni tfidniku zdvad, zejména bodu soustiedujicich se na vytésnéni korupce a podvodu typu
nabizeni prodeje emisnich zndmek bez nutnosti pfistaveni vozidla.

Prvni z téchto bodd doporucujeme zavést Zavadu €. 1:

"Po sdéleni zakaznikovi, Ze bude jeho vozidlo kontrolovdno dle metodiky s nezvratnym
pribéhem testu, jehoZ pripadny negativni vysledek muze mit za ndsledek odstranéni znamky

z registracni znacky do doby uvedeni vozidla do vyhovujiciho stavu, zdkaznik odmitl se kontrole
podrobit.”

Zavady podobného charakteru s uvedenim registracni znacky vozidla, ukazujici na moznost
ziskani znamky jinde za podvodnych ¢i korupcnich okolnosti a poskytnuté kontrolnim organtim
,on-line” by diky systému sledovani ¢innosti SKE vedly k rychlému odhaleni mista, kde v
takovych pfipadech jsou udélovany znamky vétsinou nekalym zplsobem. Jednoduchou
kontrolou takového pracovisté by bylo jednoduché u takové SME zavést sankci.

Podobné, v zasadé bez vyssich nakladl proveditelné zmény jsou jiz ¢astecné zapracovany v metodikach
vypracovanych a podanych MDCR jiZ v roce 2002, avak bez jediné vyznamné odezvy nebo komentare
Urednikd MDCR za tento Usek zodpovédnych.

Zaveér
Tento dokument je jen velmi struénou zkratkou rozsahlé problematiky vyustujici v dlouhodobé
nefeSenou situaci, jejiz nasledkem je vytvareno témér dokonalé korupcni prostredi.

Autor této petice se v pripadé naddle trvajiciho dlouhodobého nezdjmu o zmény obrati na prislusnou
komisi Evropské Unie se zZadosti o provéreni stavu, v jakém se nachazi legislativa zejména ve vztahu
k lidskym praviim a ve volné soutézi.

V pfipadé nefedeni tohoto problému poda autor této petice trestni ozndmeni na Ceskou Republiku za
porudovani lidské svobody, omezovéni svobody a dlouhodobé po$kozovani zdravi obéan(i Ceské
Republiky, vytvareni a podporu korupéniho prostfedi, a za diskriminaci ve volné soutézi.
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Auto A petice: Libor Fleischhans, tel.: 777 919888 ...., .....

Petiéni vybor ve sloZeni:
1) jméno, pfijmeni a bydlisté

Osobou opravnénou zastupovat peti¢ni vybor ve styku s pfislusnymi organy byl uréen:
napr.ad 1) ..............

Petice je podporena celkem ........ podpisy na celkem ........... podpisovych elektronickych
arsich.

Podpisy ¢lena peti éniho vyboru :

1) e

2) e

3) e




